Ao

llustrissimo Sr. Presidente da Autarquia Municipal de Turismo de
Gramado/RS - GRAMADOTUR

Referéncia: Edital de Licitagdo n° 039/2018
IMPUGNACAO

IRINEU INARIO MARTINS & CIA LTDA. ME., pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n° 13.625.631/0001-
01, estabelecida na Av. Borges de Medeiros, n. 2049,
Gramado/RS, através de seu proprietario IRINEU INARIO
MARTINS, brasileiro, casado, inscritc no CPF sob o n°
458.150.620-49, portador do RG n.° 4061731751 SJS,
residente e domiciliado na Av. Primeiro de Maio, n. 2155,
Varzea Grande, Gramado/RS, vem apresentar IMPUGNAGCAO
ao Processo Licitatério n° 039/2018, cujo objeto é a
Contratagdo de empresa para prestagdo de servico de
seguranca desarmada durante o periodo de montagem e
desmontagem, bem como do préprio 46° Festival de Cinema
de Gramado, e montagem e desmontagem, bem como o
proprio 10° Festival de Gastronomia de Gramado, nos termos

que seguem:

Foi publicado Edital, na modalidade Pregdo Presencial (n.
039/2018) para selecionar a proposta mais vantajosa para Contratacdo de
Empresa especializada na prestacdo de servigo de seguranca desarmada durante
o periodo de montagem e desmontagem, bem como do préprio 46° Festival de
Cinema de Gramado, e montagem e desmontagem, bem como o préprio 10°
Festival de Gastronomia de Gramado.

Todavia, tem-se que, ha previsbes e requisitos dispostos no

Edital qu s8o abusivos, inclusive em desacordo com a legislagéo, o que o torna
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inexigivel, em especial no que diz respeito & Exigéncia de Alvara da Policia
Federal.

DOS FATOS E FUNDAMENTOS:

O Edital de Preg&o 039/2018 tem como objeto a contratagdo de
empresa especializada na prestacdo de servicos de seguranca desarmada.
Todavia, prevé no item 6.1 que, para fins de habilitagdo na licitag3o, o licitante

devera apresentar a seguinte qualificagéo técnica:

b) LOTES 02 e 04:

b.1) Cépia autenticada do Alvard de Revisdo de Autorizacdo de

Funcionamento fornecida anualmente pela Policia Federal; (Grifo

nosso)

b.2) Atestado de capacidade técnica emitido por pessoa juridica de direito
publico ou privado, de que executou satisfatoriamente servicos de
seguranga desarmada em evento com ptiblico minimo de 2.500 (dois mil e

quinhenias) pessoas por dia.

Deste modo, evidente que o requisito 6.1 na parte que prevé as
qualificagdes técnicas necessdrias, alinea b.1, ou seja, apresentar “Cépia
autenticada do Alvara de Revisdo de Autorizacdo de Funcionamento fornecida
anualmente pela Policia Federal”, constitui verdadeira ilegalidade, porque nao
pode ser exigido das empresas prestadoras de seguranca DESARMADA, como é
0 caso da impetrante, o alvard de funcionamento da atividade expedido pela
Policia Federal, que somente é expedido para as prestadores de seguranca
armada, o que, evidentemente, ndo se aplica ao presente procedimento licitatério,
posto que, como ja referido, ndo restou especificado no Edital que o objeto da
prestacdo do servico de seguranca seja o de seguranca armada, justamente o
contrario, FICOU EXPRESSAMENTE DISPOSTO QUE A PRESTACAO DE
SERVICOS SERA DESARMADO, conforme itens 2.1.2 e 2.1.4 do Edital’.

1 2.1.1.LOTE 01: Seguranca desarmada durante o periodo de montagem e desmoniagem do 46° Festival de Cinema de
Gramado;

2.1.2. LOTE 02: Seguranga desarmada durante o periodo do evenlo do 46° Festival de Cinema de Gramado;

2.1.3. LOTE 03: Seguranca desarmada durante o periodo de montagem e desmontagem do 10° Festival de Gastronomia

de Gramado; ~
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A exigéncia é, pois, absurdamente arbitraria e ilegal, porque ira
impedir a habilitagdo da impugnante no procedimento licitatério, ndo restando
alternativas, sendo o oferecimento da presente impugnacao para a protecdo de
seus direitos.

Neste sentido, vale destacar os ensinamentos do ilustre
doutrinador José Torres Pereira Janior, eis que a Lei 8.666/93, ao tratar da
questao inerente a discricionariedade detida pela Administracdo Publica quando

da adogdo dos regramentos regedores do processo concorrencial, assim
determina:

“E na determinag&o do contetido juridico da isonomia, no dia-a-dia das
licitagGes e contratacGes publicas, que surgirdo as questdes que o ar. 3°
ajudara a resolver. llustre-se com a aplicagdo do principio da vinculagdo ao
instrumento convocatério, também explicitado no art. 3°. Suponha-se que
edital de licitagdo venha a estabelecer requisito que se revele
discriminatério, de molde a impossibilitar a participagdo no certame da
empresa que o desatenda, inobstante tal requisito ndo se mostrar
essencial, seja para habilitar-se o licitante ou para a testar a
exequibilidade de sua proposta. Em outras palavras, entre o requisito
do edital e as finalidades da licitacdo a que se refere ndo se vé nexo
causal. Resuilta claro que a presen¢a do discrimen no ato convocatério
almeja afastar da competigdo certa, ou certas, empresa, beneficiando

outra, ou outras. Nessas circunstancias, o edital hd de ser

desconsiderado quanto _aquele reqguisito, porgue principio _da

vinculacdo ao_insfrumento convocatorio nio derroga o da isonomia,
devendo, antes, a ele subordinar-se.”

Ou seja, a empresa ndo pode ser considerada inabilitada ou
desclassificada pela auséncia de documento que ndo lhe pode ser exigido! Até
mesmo por que ndo € razoavel que seja exigido da empresa documento NAO
ESSENCIAL PARA A PRESTACAO DE SERVICOS OBJETO DA LICITACAO!

2.1.4. LOTE 04: Seguranga desarmada durante o periodo do evento do 10° Festival de Gastronomia de Gramado; .

2 José Torres Pereira Jinior, Comentdrios & Lei das Licitagoes e Contratagées dz Administragdo Publica, Ed. Renovar,

1997,
& ‘




Assim, a previs@o de necessidade de Apresentagdo de Alvard
expedido pela Policia Federal restringe, flagrantemente o caréater competitivo do
processo licitatorio, impedindo que Empresas com autorizagao e licenciamento na

area participem da ampla concorréncia que se espera de um pregao!

Assim sendo, evidente que os limites estabelecidos, por si s9,
ferem o carater competitivo da licitagdo, o que é inadmissivel!

A respeito da desobediéncia do principio da competitividade no
processo licitatorio, importante trazer & baila os ensinamentos da llustre
doutrinadora Maria Sylvia Zanella Di Pietro, que, em sua obra Direito

administrativo®, assim manifestou-se acerca da questao:

“No § 1° inciso I, do artigo 3° da Lei no 8.666, esta implicito outo principio
da licitacdo, que é o da competitividade decorrente do principio da
isonomia: é vedado aos agentes publicos "admitir, prever, incluir ou tolerar,
hos atos de convocagdo, clédusulas ou condigbes que comprometam,
restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo, inclusive nos casos de
sociedades cooperativas, e estabelecam preferéncias ou distingses em
razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer
outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico
objeto do contrato , ressalvado o disposto nos §§ 5° a 12 deste artigo e no
artigo 30 da Lei n° 8.248, de 23-10-1991”. (Grifo nosso)

Ademais, de se notar que a Lei 7.102/83 dispée sobre
seguranca para estabelecimentos financeiros e estabelece normas para
constituicdo e funcionamento das empresas particulares que exploram servigos
de vigilancia e de transporte de valores, assim como aquelas que, conguanto
tenham objeto econdmico diverso da vigilancia ostensiva e do transporte de
valores, utilizam pessoal de quadro funcional préprio para execucdo dessas
atividades, de modo que somente estas é que necessitam de alvara de
funcionamento da atividade expedido pelo Ministério da Justica ou orgdo federal

competente.

® DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito administrativo. 29.ed. Rev., atual. e ampl. Rio de
Janeiro: Forense, 2016.




Por outro lado, o servigo de Vvigilancia desarmada &
regulamentado pelo Decreto Estadual n. 32.162/1986, que aprova o Regulamento

Geral da Vigiléncia Particular e Municipal, bem como pelo Decreto 35.593/94, que
dispoe:

Art. 2° - Fica criado na Brigada Militar do Estado do Rio Grande do Sul, o
Departamento de Supervisdo de Vigilancia e Guardas (DSVG), Orgdo
Especial, subordinado ao Comandante Geral da Brigada Militar, com Sede
em Porto Alegre, com as seguintes atribuigées:

I - Normalizar nos termos da legislacdo vigente, sobre aluacao,
funcionamento, organizagdo e controle dos servicos de vigildncia
particulares e municipais, especializadas e organicas.

Il' - Normatizar, controlar e fiscalizar as atividades assemelhadas, como
sejam, as atividades de vigias, seguranca, zeladores, empresas instaladoras
de alarmes, mesmo sob a forma de linhas privadas e empresas de
fransporte de valores.

lll - Cadastrar, controlar e fiscalizar as pessoas fisicas ou Jjuridicas
prestadoras de servigos de vigilancia, transporte de valores e instaladoras
de sistemas de alarmes, quanto ao cumprimento da legisiacao:

IV- Cadastrar, controlar e fiscalizar os servigos de vigildncia particulares,
organizadas por pessoas fisicas ou juridicas, para suprir sistema préprio de
seguranga;

V- Aprovar planos de seguranga de pessoas fisicas ou juridicas, obedecidas
as atribuicoes legais, delegadas ou conveniadas, desde que envolvam
contratagdo de servigos de terceiros, com ou sem vinculo empregaticio, e o
emprego de armamento.

VI- Emitir certificado de vistoria ao Banco Central do Brasil, qguando
solicitado, dos requisitos minimos de seguranca dos estabelecimentos
financeiros;

ViI- Vistoriar e exercer o controle sobre a aplicagdo das normas pertinentes
as atividades de vigilancia prevista neste Decreto;

VIiI- Coordenar os 6rgéo de execugdo da Brigada Militar quanto ao exercicio
do cadastramento, controle e fiscalizacdo das atividades previstas neste
Decreto em suas areas de atuaggo;

IX - Fiscalizar a execugédo da instrugcdo e da formagéo dos vigilantes quanto
a perfeita interpretacéo da legislagdo vigente e quanto a melhor orientagdo
doutrinaria no interesse da ordem publica;

X - Propor a celebragdo de convénios com prefeituras municipais para a

formagé&o, orientagdo e emprego de guarda e vigildncia municipais;




X1 - Exercer outras atividades correlatas que lhe venham a ser atribuidas ou
delegadas;

Como se pode observar, 0 Decreto estadual n. 35.593/94, em
seu artigo 2° atribuiu ao Departamento de Supervisdo de Vigilancia e Guardas as
atribuicbes de cadastro, controle e fiscalizacdo das empresas prestadoras de
servico de seguranca para o qual se aplica a contratagcdo em questao, dai que,

nao sendo objeto social da empresa impetrante_a prestacao de servicos de

seguranca _armada, nao pode ser obrigada a ter o alvara emitido_pela Policia

Federal.

A jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul, também se apresenta no sentido de que as atividades de
seguranca desarmada ndo exigem observancia a Lei Federal n. 7.102/83, o que
se configura em exigéncia que restringi a concorréncia no procedimento licitatorio
e diminui a possibilidade do alcance de proposta mais vantajosa para a

Administragao Publica. Vejamos:

REEXAME NECESSARIO. LICITACAO E CONTRATO ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. EDITAL. HABILITACAO PARA O
CERTAME. PRESTACAO DE SERVICO DE SEGURANGA DESARMADA.
EXIGENCIA DE AUTORIZACAO DE FUNCIONAMENTO EXPEDIDA
PELA POLICIA FEDERAL. DESNECESSIDADE. LEIFEDERAL N°
7.102/83. 1. Considerando que o objeto da licitacdo em tela € a prestacéo
de servicos de portaria, seladoria e seguranga desarmada, afigura-se
desnecessdria a exigéncia de apresentagdo de autorizagéo de
funcionamento expedida pela Policia Federal. Art. 10, § 4°, da LeiFederal n°
7.102/83. 2. Pelo procedimento licitatério, a Administracdo Pudblica visa
selecionar a proposta mais vantajosa para entabular contrato de seu
interesse. Esse é o fim essencial da licitagdo: buscar a melhor
proposta para a satisfagdo do interesse publico. Para tanto, é
necessario permitir (e fomentar) a competicdo entre 0s interessados,
advindo dai o descabimento da inclusdo, em edital, de exigéncias
desnecessdrias a efetivagdo/execucao do objeto licitado, sob pena de

restringir a concorréncia e, com isso, diminuir a possibilidade de a
o




Administracdo Publica ter acesso a melhor proposta. SENTENGA
CONFIRMADA EM REEXAME NECESSARIO. (grifou-se).

O Tribunal de Justica gaucho, inclusive ja editou decisdes
esclarecendo essa diferenca enire a seguranga armada e desarmada e a quem

compete a sua fiscalizagdo, cabendo-nos o destaque:

REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SEGURANCA E
VIGILANCIA PRIVADA SEM ARMAMENTO. ALVARA. EXIGENCIA DE
SER RETIRADA DO ESTATUTO A EXPRESSAO SEGURANCA
DESARMADA. DESCABIMENTO. 1. Ha duas espécies de prestagdo de
servicos de seguranca e vigilancia privados, a armada, regida pela Lei-
BR 7.102/83, e modificacdes subsequentes, fiscalizada e controlada
pela Policia Federal, e a desarmada, também chamados de seguranca
em geral e zeladoria, fiscalizada e controlada pela Brigada Militar. 2.
Evidente o excesso cometido pela autoridade coatora ao condicionar a
expedicdo de alvard a que a impetrante extirpasse de seu estatuto a
expressdo segurancga desarmada, pois fraduz exatamente seu objeto social,
expressao inclusive utilizada pelo STJ. 3. Sentenca confirmada em reexame

necessario por seus proprios e juridicos fundamentos.® (grifou-se).

Outrossim, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
também se apresenta no sentido de que as atividades de seguranca desarmada

ndo exigem observancia a Lei Federal n. 7.102/83, in verbis:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVICOS DE VIGILANCIA E
SEGURANCA DESARMADA DE EVENTOS. NAO APLICACAO DA LEI N.
7.102/83.1. A Lei n. 7.102/83 se aplica as empresas que prestam servigos
de seguranca, vigiléncia e transporte de valores, bem como aquelas que,
embora tenham objeto econdmico diverso da vigiléncia ostensiva e do
transporte de valores, utilizam pessoal de quadro funcional proprio para
execucdo dessas atividades.2. H& interesse meramente local, de
competéncia das Secretarias Estaduais de Seguranga Publica, na
fiscalizagdo de empresas particulares desarmadas que exploram
servigos de seguranga e vigilancia em geral, excluido o de valores. Nao

seria razodvel que ao Ministério da Justica, ou a 6rgao federal

#(Reexame Necessario N° 70037595444, Segunda Cémara Civel - Servico de Apoio Jurisdigdo, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Ricardo Torres Hermann, Julgado em 12/06/2013).

5(Reexame Necessdrio N 70027026665, Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Irineu Mariani,
Julgado em 29/04/2009).

Y o




competente, fosse conferida a afribuicao de autorizar o funcionamento
de foda e qualquer empresa de seguranga privada em funcionamento
no pais.3. Recurso especial ndo-provido.® (grifou-se).

Alids, a_prépria_impugnante em oportunidade anterior ja
impetrou mandado de seguranca nesse sentido em face da GramadoTur,

tombado _sob n°® 101/1.14.0001752-7, e teve seu direito reconhecido através

do Remédio Constitucional, cujo inteiro teor da decisdo segue anexo.

Assim, néo restam dulvidas de que os servicos prestados pela
Impugnante sdo exatamente aqueles que o Edital n. 038/2018, busca contratar,

sendo que estes ndo sdo passiveis de regulacdo pelo Departamento de Policia
Federal.

-

Desta feita é cristalina a ilegalidade do ato da Autarquia
Municipal de Turismo Gramadotur na elaboragdo do Edital de Pregdo n°
039/2018, no que diz respeito a necessidade da empresa habilitante de possuir o
Alvara de funcionamento da atividade expedido pela Policia Féderal, mormente
porque, REPITA-SE, a contratagdo que se pretende a realizar € de seguranga
DESARMADA, n3o sendo, portanto, razoavel, a exigéncia de documento que &

obrigatério apenas para empresas que prestam servigo de seguranca armada.

Ou seja, a contratagdo dos servigos de seguranca desarmada,

nao necessita de autorizacdo da Policia Federal, portanto, a exigéncia prevista no

referido Edital esta equivocada, razdo pela qual deve ser extinguida.

Sendo assim, serve a presente impugnagdo como uma
tentativa administrativa de que a autarquia GramadoTur determine a exclusé@o da
exigéncia de comprovagdo de que a empresa habilitante no procedimento

licitatorio possua o Alvara da Policia Federal.

5(REsp 347.603/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2006, DJ

06/04/2006, p. 252). —
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Ndo sendo este julgado procedente, ndo restara outra
alternativa a impugnante, sendo buscar junto ac Poder Judiciario a solugdo para a
ilegalidade acima apontada.

REQUERIMENTO

Ante as razdes expostas, espera que seja recebida a presente
impugnacdo por essa respeitdvel Comissdo Especial de Licitacdo de forma a
acolher as razbes constantes nessa peticdo contra o ato convocatério do pregdo
n° 039/2018, excluindo a exigéncia de comprovacgao de que a empresa habilitante
no procedimento licitatério possua o Alvard de Revisdo de Autorizacdo de
Funcionamento fornecida anualmente pela Policia Federal (requisito 6.1 quanto as

qualificacdes técnicas necessarias, alinea b.1).

Nestes termos,

Pedem deferimento.

Igrejinha/RS, 6 de junho de 2018.

iﬁA/liIO MARTINS & CIA LTDA. ME

Irineu Inario Martins
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Impetrante: Irineu Inario Martins & Cia Ltda - ME
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Juiz Prolator: Juiza de Direito - Dra. Aline Ecker Rissato
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Vistos etc.

IRINEUINARIO MARTINS & CIA LTDA —ME, qualificado, impetrou o presente
mandado de seguranga contra ato da AUTARQUIA MUNICIPAL DE TURISMO GRAMADOTUR.
Alegou o impetrante quetem interesseem se habilitar em licitacdo para contratagdode empresa
especializada na prestacdo de servigos de seguranga e orientacdo ao publico no 422 Festival de
Cinema de Gramado. Referiu queo edital determina que as empresas comprovem possuiralvara
daPolicia Federal, o que, segundoentende, seriauma ilegalidade, vistoque ndo pode ser exigido
tal documento das prestadoras de seguranca desarmada. Com base nisso, postulou liminar para

que possa participar da licitacdo sem aapresentagdo do alvard expedido pela Policia Federal. Ao
final, postulou pela concess&o da seguranca.

Deferidaaliminar.

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes. Alegou que entende
devidaa exigéncia de apresentagdo de alvara da Policia Federal, sendo esse o entendimento da
autarquia.Juntou documentos.

O Ministério Publico apresentou parecer pela concess3o da ordem.
E O RELATO.

PASSO A DECIDIR.

O processo tramitou regularmente, sendo observadas todas as
formalidades legais, estandoisento de vicios.

Trata-se de mandado de segurangaimpetradopor IRINEU INARIO MARTINS
& CIA LTDA — ME em face de ato do DIRETOR PRESIDENTE DA AUTARQUIA MUNICIPAL DE
TURISMO GRAMADOTUR.

Conforme vislumbra-se do edital publicado pela autarquia, este arrola
exigéncia desnecessaria para os servigos que pretende contratar. Assim, hd o enfraquecimento
a propriarazdo de ser da licitagdo, qual seja, oportunizar o maior niimero de propostas para que
o ente publicorealize a contratacdo mais vantajosa.

Segundo disposto no item 4.1.1, “d”, as empresas deveriam apresentar
alvara de funcionamento de atividade de seguranca expe dido pela Policia Federal.

Ocorre que a contratagdo pretendida é de seguranca desarmada, conforme
expressamente descrito no paragrafo Unico da cldusula primeira do contrato de prestacio de
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servicos anexoao edital de tomada de precos 016/2014.

Dessa forma, conforme jurisprudéncia tanto do Tribunal de Justica do

Estado quanto do Superior Tribunal de Justiga, inexigivel aapresentacio do alvara expedido pela
Policia Federal:

REEXAME NECESSARIO. LICITACAO E CONTRATO ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. EDITAL HABILITACAO PARA O CERTAME. PRESTACAO DE SERVICO DE
SEGURANCA DESARMADA. EXIGENCIA DE AUTORIZACAO DE FUNCIONAMENTO EXPEDIDA
PELA POLICIA FEDERAL. DESNECESSIDADE. LEI FEDERAL N2 7.102/83. 1. Considerando queo
objeto da licitagdo em tela é a prestagio de servicos de portaria, zeladoria e seguranca
desarmada, afigura-se desnecessdria a exigéncia de apresentacio de autorizagio de
funcionamento expedida pela Policia Federal. Art. 10, § 4%, da Lei Federal n® 7.102/83. 2.
Pelo procedimento licitatério, a Administracdo Publica visa selecionar a proposta mais
vantajosa para entabular contrato de seu interesse. Esse é o fim essencial da licitagdo:
buscar a melhor proposta para a satisfacéio do interesse publico. Para tanto, é necessdrio
permitir (e fomentar) a competicdo entre os interessados, advindo dai o descabimento da
inclusGo, em edital, de exigéncias desnecessdrias & efetivacio/execucdo do objeto licitado,
sob pena de restringir a concorréncia e, com isso, diminuir a possibilidade de a
Administragdo Publica ter acesso & melhor proposta. SENTENCA CONFIRMADA EM
REEXAME NECESSARIO. (Reexame Necessério N2 70037595444, Segunda Cdmara Civel -
Servico de Apoio Jurisdicdo, Tribunal de Justica do RS, Relator: Ricardo Torres Hermann,
Julgado em 12/06/2013)

ADMINISTRATIVO. PODER DE POLICIA. SUPERMERCADO. VIGILANCIA NAO
OSTENSIVA. ART. 10, § 49, DA LEI N. 7.102/83. INAPLICABILIDADE. 1. Trata-se, na origem, de
mandado de seguranga impetrado para afastar as regras previstas pela Lei n. 7.102/83, que
cuida especificamente de atividades voltadas ao sistema financeiro, de modo a garantir o
exercicio das atividades de portaria, vigia e fiscal de loja realizadas no interior do
estabelecimento, sem armamento ou qualquer outro aparato policial. 2. A sentenca,
mantida pela corte de origem, concedeu aseguranca para garantir ao ora recorrido o direito
de exercer suas atividades de vigia sem a necessidade de autorizaciio da Unido e ndo se
submeter as regras previstas na Lei n. 7.102/83 e Portaria n. 992/95-DG/DPF. 3. E pacifica a
jurisprudéncia no dmbito da Primeira Segéo desta Corte Superior no sentido de que o
disposto noart. 10, § 48 dalei n. 7.102/83, aplica-se somente 4s empresas que, com objeto
social diverso, prestam servicos de seguranca e vigildncia "ostensiva" a instituicdes
financeiras e de transporte de valores, néo se sujeitando ao referido regramento as
empresas que se dedicam a atividades de vigiléncia residencial ou comercial, sem a
utilizacdo de arma de fogo. Precedente. 4. Recurso especial néio provido. (REsp 1252143/SE
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe
03/08/2011)

Assim, entendo que deva ser confirmada a medida liminar e concedida a

seguranga postulada.

liminar.

Pelo exposto, CONCEDO A SEGURANCA postulada nainicial, confirmandoa

N3o ha condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, conforme

art. 25, da Lei n2 12.016/09 e Simulas 105 doSTJ e 512 do STF.

Cientifique-se a Autoridade Coatora, entregando-lhe cdpia da presente




decisdo, mediante oficioa sercumprido pelo Oficial de Justica (art. 13, Lei n® 12.016/09).

Publigue-se. Registre-se. Intimem-se.

Gramado, 27 de outubro de 2014.

Aline Ecker Rissato
Juiza de Direito
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